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Seecion legisiativa

Contendrd en extracto lo m4s completo posible 6 integramente
cuando la importancia lo requiera las ieyes, reglamentos, deeretos y
disposiciones de cardcter general que se publique en la “Gaceta de

= Madrid, constituyendo una verdadera coleccion legislativa. Ird en
primer-lugar del peri¢dide, con lo cual y con ausilio de un indice que

se publicard al final de cada tomo, podrd ser consultada con facilidad

Seccion de Jurisprudencia

Contendra: i :
1.: Estracto de Ja jurisprudencia administrativa 6 minis.erial por
la cual entendemos: A son decretos resolviendo competencias entre la
Administracién y los Tribunalcs: B, las  Reales Ordenes contra las
que no se d4 recurso alguno.
© 2. Bl extracto de la jurisprudencia hipotecaria. s
3.: ¥l de las sentencias de los Tribunales Supremos. :
4. - Exposicién de las cuestiones importantes que se ventilen ante
-los Tribunales Superio-es 6 inferiores. ' ; ;i
—- -Exposicién de los asuntos importantes que se sigan ante la Admi-
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.ciosa. : j ; : i .
_#+€uando esta Jurisprudencia se refiera al derecho foral cataldn 6
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Seccion Legislativa

Gaceta del 16 —Gracia y Justicia R. D. de 12 del actual dis-
boniendo se proceda 4 la formacién de 16s proyectos . de  revi-
sion del Cédigo Civil, reforma’de las leyes Procesdles Civil y
Criminal y en relacion con estas la de la Organica de Tribuna-
les y la del C6digo Penal,

Instruccion Publica.-R. D. de 1° de Marzo dictandao re.
Blas sobre concesiones de Bibliotecas 4 las Asociaciones 6 en-
tidades que lo soliciten citadas en el articulo 3.° del R. D.
de 30 ‘Abril de 1909.

Gaceta del 20 —Fomento.-~Direccién general de Obras piibljn
cas,—Comisaria general de Seguros. —Cireular dispouniendo ge
ponga en conocimiento de las Sociedades deflnidas y compren-
didas en alguno de 1os tres casos del art. 3.2 de 1a ley de 14 de
mayo de 1908, la obligacién en ‘que se encuentran de remitip
el balance, 6 en su ca«o la cuenta de ganancias _vaé[’;“dits, del
ultimo ejercicio. antes de 1.° de julio de 1909. 5

Gaceta del 22.““Ministerio' de Hacienda.—Disponiendo se
redacte en la forma que se indica el epigrafe 12 de la clase 11.®
de la tarifa primera de la contribucién industrial. :

Queda redactado en esta forma; Vendedores por mayor de
toda clase de ceras sin labrar, sean animales, vegetales ¢ mi~
nerales. '

Gobernacion. —R. 0. Disponiendo que para el 'aﬁo actual
se fije comoien los anteriores en,el 4 por 1,000 de la fianza ! cong-
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tituida la cantidad que por derecho de registro deben abonar
lag Compatias deseguros-y Sociedades. mutuas. autorizadag
por el ministerio-de la Gobernaeion, para sustituir -al patrono
en las condiciones y. términos.que establece la legislacion vi-.
gente. !

Secciébn de Jurisprudencia

Sala de lo Civil.—Gaceta dcl 19 de Marzo de 1910. - Senten-
cia-de 25 Setiembre-de-1909; declarando- no-haber-lugar-al re-
curso de casacién por infraccién de Ley, interpuesto por Don
Buenaventura Sala, «Sociedad en ‘Comanditaz contra la sen-
tencia de la =ala de lo Civil de la Audiencia de Barcelona que
le denegé el beneficio de pobreza para litigar. En sus Gonside-~

randos se establece: : AT '

«Que el beneficio - de pobreza para litigar es individual y
solo.puede obtenerlo nna Agociacién 6 ("olectividad como en-
tidad juridica cuando se acredite que esta y todos los socios 6
participes se hallen en alguno de los casos establecidos por la
Ley para que les deba ser otorgado». ‘

Snla de lo Contencioso-administrativo.
L vuto de 18 de Octubre 1909.—Gaceta del 22 de Marzo de

10. : '

Desestimando la escepcion de incompetencia, alegada por
el Fiscal, se declara:

Que no puede resolverse en tal tramite del juicio el punto
gentado por Fiscal 'de'ser la'R* O. impugnada reproduccién
de:otra anterior firme:y consentida; cuando en la demanda se;
afirma ser distinta, sin que tal juicio suponga el examen y re~
solucién de la cuestién de fondo, lo que no puede hacerse si
no en la Sentencia definitiva. '

De la misma Sala.—-Sentencia de 6 de Octubre de 1909,
Guceta del 21 Marzo 1910. . 1

Pleito entre el Ayuntamiento de Barcelona yla Adminis«
tracién, sobre revocacion ¢ subsistencia de la R. O. del Minis-
terio de Hacienda de 6 de Octubre de 1896, que confirmara
cierta liquidacion practicada 'por las oficinas ‘provinciales de
Haciendd determinando los 'débitos que la Corporacion recu-
rrente tenia para con el Estado 1

Al contestar 4 la demanda el Fiscal, alegé como perento-
rias las escepciones de falta de personalidad y de incompetcn-
cia dé jurisdiccidn, fundando'la primera, en'que’ e el poder
otorgado por'el alcalde y'regidoit'sindico'no se’habiaijustificas=
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do estas cualidades en los otorgantes y la segunda en la falta
de pago previo del importe de la. liquidacion, pues no debia
estimarse como tal pago, el que figurara dicho importe en los
presupuestos municipales. ndas ' LRI BT
" La Sala estimando dichas escepeiones absuelve d'la” Admi=
nistracién y en sus Considerandos declarat © ¥ ol
«Que cuando en un poder otorgado por cualquier que 08+,
tenta una representacion 6 cualidad distinta de la suya- indi-
vidual no se inserta la justificacion de dicha representacion 6
caracter, .como el  de alcalde 6 Sindico de un Ayuntamiento,
ni con el escrito de demanda se ha su plido documentalmente”’
esta deficiencia; el procurador que titiliza este'poder mo  tiene!
personalidad para representar d la Corporacion». 0
.Que la falta de consignacién en arcas del Tesoro de can-.
tidad liquida 4 cuyo pago condene la Administracion, priva 4
el Tribunal sentenciador de: competencia para resolver la pro-
ce%encia.(') revocacign. de la. disposicion administrativa recu-
rridar. b 3 b

Crénica judicial
Dia 18— Audiencia de Lérida.——Iuicio por Jurados.~—Parri=
e e e 8199964
~_aparecfa procesada por esta causa Ramona Viladegut, &
quien defendia el distinguido Detano de este ‘ Colegio'de Abo='
gados D. Genaro Vivanco. Procurador, St. Stdor.- i nzab
_ El Ministerip Fiscal representado por el Fiscal ‘D. Nicolds®
Company afirmaba que la procesada habia’ abandonado tanto”
el cuidado de una hija suya, pequeia nina de ¢inco'’ anos ra+
quitica y enferma, que se habia hecho culpable de su muerte
por imprudencia temeraria. 5 2 ) :
El hecho habia producido impresién grande en esta ciudad .
v especialmente entre los vecinos de la calle del Carmen, por'
lo que la Sala de la Audiencia se llend de publico. '
El Juicio no dié lugar & los debates apasionados que sé’
esperaban, por lo que, una parte de ptiblico qaedé 'defraudado
enl 'SUS esperanzas.
En cambio fué interesante para la «gente del ' oficio» por-:
que fué una Leccion 6 un curso 'de Derecho procesal el que se

- pudo aprender, estudiando la manera que tuvo de dirigir'la®

pruéba ‘el abogado defensor. :
No en balde se juzga al Sr. Vivanco, como perito en el pro-

cedimianto.
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" 'Tanto los peritos como los testigos depusieron muy favo-:
rablemente para la procesada. A medida que la prueba avan-'
zaba, se iban desvaneciendo los cargos que la imaginacion
popular habia amontonado, asi que, cuando fué concluida, se

vig 4 la defensa tranquila.
Kl Sr. Fiscal juzgando con alteza de miras y demostrando

una vez mds, que él no es acusador sistemdtico y que tanto
entiende como deber suyo el solicitar imposicién de pena, co-
mo dejar de acusar, segin proceda, retiré la acusacién y como
no fuera esta sostenida por nadie, la Sala dicto auto. sobre-
seyendo libremente.

Dia 21— Audiencia de Lérida.— Jurado.
' En el juicio celebrado en este dia 1o ocurrieron las cosas

como en el del dfa 18, por el contrario, hubo acusacién, infor-
me del defensor, veredlcto y sentencia, siquiera la declaracién
del Jurado fuera de inculpabilidad y la sentencia absolutoria.

Bien puede apuntarse este como brillante triunfo profe-
sional el abogado defensor Don Juan Rovira Agelet.

Aparecian procesados dos hermanos Manuel y José Anto-
nio Martinoli Camarasa, vecinos de Benavente y el Sr. Fiscal
los acusaba como autores de un delito de robo en la persona
de su hermana Rosa, d&1a que, segtin el escritd de acusacién,
ambos procesados en la soledad del camino, & un kilémetro
del pueblo, derribaron al suelo e la qultaron 260 pesetas en
billetes, y moneda.

Como es visto por el relato de hechos anterlor abundabau'
las circunstancias de agravacion. : :

,Jua defensa procur6 demostrar en el curso dela prueba '’y
qsto es con31gnar que la testifical le fué favorable, que la cau-
sa de la denuncia,. no era otra que la enemlstad de la Rosa!
con sus hermanos. gl

Bl Ministerio Flscal no obtuvo sin - embargo el convenci-
miento de la realidad de tales hechOs como ‘generadores : de:
la denuncia y mantuvo sus conclusiones pldjendo un veredic-
to 'de culpalidad. -
¢-Rl Jurado. le dio de: mculpablhdad y en su consecuencla, la

Sala dicté sentencia absolutoria.

Dia 22.—La causa que por los delitos de robo y hurto, habia:
verse en este dia ante el Tribunal del Jurado, contra! Gmller—
mo Mayora y otros, defendidos p01 los abogados Sres. Mestres

y Agelet se ha suspendldo por incomparecencia de uno de los
procesados. '
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Areeglo escolar provisional de la provincia de Lerida

Partido Judicial de Balaguer

! 'ggéﬁélgg Tota,llde Total Caracter de
DISTHITU Erubos».de ?ue debse: ;Slizgl'aic;ss gﬁ;:; las escuelas
pomaﬂwn gggelx; Ley| aue tie- pxcil;rsa- privadas
de 1857 nen
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» Corsa 1 il » »

» Jondepon 1 1 » »

» Atilla 1 1 » »

» Régola 1 1 » O,

- Agramunt Casco 4 3 3 | Gatélicas
Albesa Casco 2 2 » Ml
Alfarras Casco 2 2 » »
Algerri Casco 2 2 » »
Alguaire Casco 4 > » »

» oolonia de Serra| > » L | Cotdlicas
Almenar Casco & 3 > Y
Rlos de Balaguer Casco 2 2 » »
Ana Casco 1 1 » >
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» Vall Llebrera 1 » » 5
Artesa de Segre Casco e 2 1 »
» Vilves 1 1 » it
» Collfret 1 » > S
Avellanes Casco 2 1 » Ay
» Tartareu f 1 » i S
» Vilanuevadelaal; 1 1 » »
Balaguer Casco 6 4 1 | Catélicas
Baldoma Casco 2 9 » »
» Vallderiet il > » >
Barbens Casco 2 2 » »
Baronia de la Vansa| Llusas 1 1 » »
> HrgenteraGdrsoda) 1 » » »
Bellcaire Casco 2 2 0 »
Bellcaire Asentiu 2 2 » »
Bellmunt Casco 2 2 » >
Bellvis Casco 4 2 » »
» Poal 1 2 > »
Cabanabona Casco 1 1 » » i
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Algo. sobre'las innovaciones de la Sey
Hipotecaria reformada

En el ndmero anterior y en el primer articulo de este titulo
digimos que.del primer punto 6 estremo que tratarfamos. de
entre los. principales, que seflaldbamos como reformadores de
la Ley hipotecaria anterior. seria el de los comunmente llama-
dos espedientes posesorios 6 de i--formacion acreditativa de la

_ posesion, segin los define la Ley actual, dando, al final del ar-
ticulo aludido, las razones que teniamos para tal preferencia,
_ Realizando tal ofrecimiento . comenzaremos por esprlesar
las innovaciones que, por adicién 6 por variacion en la redac-
Ci6n, tiene la Ley promulgada en 16 de Diciembre ltimo con
relacion 4 la‘hipotec'ar'i’a hasta entonces vigente.
¥l art. 392 de la Ley reformadora equivalente al 397 de la
antigua establece la novedad de hacer forzosa Ja audiencia™o
informe del Ministerio Fiscal en todos los casos, ya que antes
80lo lo era cuando se trataba de inscribir el dominio pleno.

Aunque la intervencién del Ministerio Fiscal por una y por
otra Ley, se limita 4 informar y procurar que en estos espe-
dientes se obseryen las formas y requisitos prevenidos por la
Ley,‘ aplaudimos el qué sea forzosa s audiencia en todos los
casos y la nueya redaccion del precepto que la da mayor cla-
ridad 4 su inteligencia. : , £ '

Una novedad de trascendental importancia contiene el ar-
ticulo 393 de’ Ia nueva Ley correspondiente al” 398 de la anti-
gua; la'exigencia de un certificado del ' Registrador de la-pro-~
piedad respectivo. como documento que ha de acompanar ala
solicitud de instruccion del espediente'y que hade espresar si
estd 6 no inscrito el dominio 6 la posesion del inmueble 6 de-
recho real de que se trata y'd nombre de'quien en su caso.

La Ley antigua no contenfa la ‘exigencia 'de ‘tal requisito
documental, y aunque, ocurria ‘en el caso de inseripcién an-
terior 4 favor de tercero, que se 'denegaba lasde la ' posesién,
que apropaba el nuevo espediente; 1o’ era menos;:cierto;que si
en el mismo' 8¢ habfan observado ‘los restantes requisitos ie- -
gales, se aprobabi 1a posesion y' se proveia’d! el solicitante de
un titulo, que en algtn caso, podia producir - efeetos juridicos
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sin hablar de lo que podria servir para engafar, si el tal titiula
caia en manos de persona sin conciencia juridica y lo utilizaba
para contratacién privada, eon alguno ignorante de la trans-
cendencia de la falta de inseripeion.

Pero donde mds es de sefialar los efectos précticos de la re:
forma, es en la imposibilidad de aprobar una posesion, que,
segiin el ccrtificado dicho, estuviera inscrita anteriormente 4
favor de un tercero, pues el Legislador en la regla 2.* del arti-
culo que examinamos, manda al Juzgado, que, cuando tal su-
ceda, declare que no ha lugar 4 la préctica de la informacion,
ganando, con ello, seriedad'y_prestigio‘ las resoluciones judicia-
les, al impedir que, originariamente, lleven vicios de nulidad.

Como efecto de la exigencia del certificado que se acaba de
espfesar y de la obligacién impuesta al Registrador de consig-
nar en el mismo el asiento que exista de finca 6 derecho real,
cuya deseripcion, aunque no sea exactamente igual 4 la de la
finca 6 derecho que hayan de ser objeto de la informacion
coincida cor estos en algunos detalles, hasta el punto de que
pudiera sospecharse se trata de la misma finca 6 derecho real
el Legislador impone al Juzgado, cuando esto suceda, la obli-
gacién de citar en el espediente de informacién, 4 la persona &
cuyo nombre aparezca la inscripeion y en su caso, d los due-
fios de la finca gravada y 4 los participes del derecho real 4 fin
de que declaren si se trata de la misma finca 6 derecho, y sl
resultare asi de las declaraciones, acordard también el Juzga-
do no haber lugar 4 la’informacién.

Tanto por ésta, como por la anterior disposicion de la Ley
ge prevee el caso de la no inscripeion del espediente y cuando
ello puede ser previamente conocido se dispone lo conveniente
para que, existiendo tal conocimiento en el espediente, no se
prosiga en su tramitacién y menos se llegue al caso de dictar-
ge una aprobacién judical, que, en los casos examinados, no
habfa de producir ningun efecto juridico con relacion al Regis-
tro, por lo que, la reforma es merecedora por lo justa y por lo
practica, toda clase de alabanzas. .

Descartada ya la contingencia de que el certificado del Re
gistro, consigne alguna ingeripeidn anterior, cuando su conte-
nido permita la instruccién de la informacion, la regla 3.2 de
dicho articulo 393, prescribe, al igual de la'2.% del 398 dela
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antigua, que ella se verifique ante dos 6 més testigos propies
tarios y vecinos del pueblo 6 término municipal en que estu=
vieren situados los bienes, pero afiade, que su. celebracion se
anunciard, por medio de edictos, en las Casas Consistoriales
del lugar. 1

Esta adicién, este nuevo requisito impuesto por la nueva
Ley, es 4 todas luces conveniente, porque la publicidad que
entrafia, permite la oposicion a el espediente, que ha de for-
mularse en la forma establecida en la Regla 7. de este articu~
lo y que luego examinaremos. :

Aungque, por la adici6n espuesta tenemos que disputar cox
mo plausible la redaccién del precepto legal examinade, si tes
nemos que lamentar que en el mismo no se haya previsto y
resuelto un caso, que aunque raras veces ocurrird, en algunos
pueblos es posible, Nos referimos 4 la posibilidad, de que no
haya testigos vecinos y d la vez propietarios del pueblo donde
se practique la informacion. v :

El legislador ha debido preveer esta contingencia 'y declas
rar concretamente como se ha de proceder en este caso. No lo
ha hecho y aunque ello puede originar dudas, creemos que
puedan solucionarse con un precedente legal y con la préctica
judicial de casos anteriores. PR

Muy atinadamente, en nuestro juicio, se dispuso por R. 0.
de 18 de Noviembre de 1863, que cuando no existieran vecinos
propietarios en un pueblo, concurrieran como testigos, propies
tarios vecinos del pueblo mas inmediato. : :

Tal precepto legal se ha venido aplicando sin interrupeion,
por lo que y estimdndole como interpretativo del art. 398 de
la Ley antigua, que en este punto copia la nueva, entendemos
que estd vigente, dada la redaccién de la disposicién quinta 'y
Gltima de las transitorias de la actual Ley, que no deroga las
disposiciones legales de esta materia, si no en cuanto se

opongan 4 sus preceptos.

La Regla 4.2 del repetido art. 393, en su primer pdrrafo, re-
produce la espresada en la 3.2 del 398 de la Ley antigua, al es-
tablecer que los testigos justificaran su cualidad de vecinos y
propietarios, presentando los documentos que lo acreditan y
acerca, de su inteligencia se nos ocurre observar que el Secre-

tario 6 Actuario autorizante del expediente,no la cumplird de-
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bidamente, espresando tan solo la circunstancia de la  presen-

‘tacion de tales'documentos justificativos, si no que los deberd
insertar en sus respectivas declaraciones, ya que de otro modo
1no podrd el Registrador verificar la inscripeién con los deta-
lles y extremos que le prescribe el art, 396 de la nueva Ley.

El'2:° pdrrafo de la Reglai4:? no estaba en la Ley antigua y
por él se preceptua que los testlgos sean -examinados separa-
damente.

Acerca‘de esta forma de rendir declarauon debi6 entender-
se que ya estaba estatuida por la Ley procesal, pero como en
la prdetica venia haciéndose en muchos casos,que las decla-
raciones de todos los testigos figuraran en-una sola diligencia;
no estd mal que se haya espresado-en la nueva - Ley, ya que
su principal .caracter es el de ley adgetiva.

Finalmente la Regla 4.% impone al Secretanio 6 Actuario la
obligacién de haeer constar que conoce d los testigos y si asi
no fuera la de exigir la presentacién de dos testigos . de cono-
cimiento; diligencia 6 requisito tampoco con‘enido en la Ley
antigua, pero de cuya novedad debemos felicitarnos.

- La Regla 5.2 del mismo precepto legal, copia de la 4.* del
art. 398 de la antigua, contiene, d nuestro.juicio un . defecto
que hubiera podido corregirse y ninguna ocasién mejor para
hacerlo, que el momento en gue se redacta de nueyo una Ley.
Nos referimos 4 la manera de justificar la satisfacién de la

contribueién correspondiente.
Se manda que el que trata de inser 1b1r su poseclon presen-

tala una certificacién espedida por el Secretario del Ayunta-
miento donde esten sitos los bienes y autorizada ademas por

el Alcalde y Regidor Sindico, en qne se esprese con referen-

cia 4 catastros, amlllaramlentos % otros datos de las oficinas
municipales, que el interesado paga la contribucién 4 titulo de
duefio, determindndose la cantidad con que contribuye cada
finca 6 derecho real, si constase; y no siendo asi, se manifes-
tard unicamente, que todos esos bienes se tuvieron en cuenta al
ﬁgar la cuota de la wltima contribucion que se hubiere repartido.
~ Sensible es que la obra leglslahva no sea siempre armoni-
zadora de las distintas cuestiones que comprende.
.Decimos esto, porque aunque la Ley hipotecariano sea una
Ley fiscal, creemos que cualqmera disposicion que emane del
Poder Publico debe inspirarse en tendencias de facilitar los
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ﬁnes de otras disposiciones, en este caso la, que regula la im-
posicién y cobranza de la contribucién territorial.

‘En primer lugar, no,sabemos porque el Legislador permite
-gue el certificado de'que venimos hablando, se espida con  re-
-lacién. 4 «otros datos que existan en las oﬁcmas municipales»
distintos de los catastros y amularamlentos

Es demasiada latitud en la espresada en las pdlabras «i
otros datos» sin mas:determinacion, y por otra r‘,p,a‘r‘te Jignora-
mos cuales puedan ser, si han de ser  bastantes d ostentar el
-caracter-oficial y legal de amillatamientos y, catrastos.
c:1Desde luego pue e verse como cierta la  contingencia de
sque un certificado asi espedido, no, justifique  cual la_Le: lo
exige, el caracteride contribuyente 4 titulo de duefio en el in-
teresado en la informacion.

En segundo lugar, y donde mas. clertamente puede sobre-
aenir la contingencia apuntada, es en el caso de que, alabrigo
de la facultad que la, Ley . concede . de certificar, cuando no
<consta la imposicién de coutas  individuales sobre las lincas
del interesado en la informacién, «todas las suyas se han teni-
do en cuenta al fijar la ultima cuota. de contribucién que se

shubiere repartido»

Desde luego hay que reconocer la facilidad legal que el re-
“eurrente puede tener para conseguir que se fijara, si ya no . la

tuviera; una cuota individual contributiva 4 la finea ¢ fincas
objeto del expediente, pues ello no entrana mas que la ‘distri-
bucién de toda la contribucién que satisfaga, entre sus distri-

- tos elementos tributarios.

' Le bastaria con solicitarlo de la comisién pericial municipal
¥ 'si ello no producia efectos mnmediatos para el repartimiento
‘de la contribucion, si determinaba la necesuﬂad de aceptarlos
bara los del ano inmediato. L !

. Los restantes pérrafos de la Ieferlc‘a Regla 5.2 copiados de
}a conespond1ente anterior, ordenan que «en el caso de que,
no se pudiera, acredltar elpago de contmbucmn por el ntere-
sado en la. mforma(non por ser. le(:lente la adqu1s101on Sé cite’ .
en aquella 4la persona de quien aparezca adquirido el in-

‘mueble 6 derecho real, 4 fin de que manlfleste si tlene que
alegar algo contra la i mscrlpclon»

Una vez que el Leglsladm dicta’ esta regla de prudencia 6

-ﬁ—-——-—-—-—-—-
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gporque no la ha estendido 4 todos los casos en que ello fuere
pssible, es decir, fuera de los en que, la’ adqulsmon hublera si-
do por herencia? - {1y

Ello haria que' el contrato se perfec(nonara por la aqulesu
cencia del trasmisor espresada con la solemnidad de la com-
parecencia judicial 'y aunque’ para su'fuerza juridica no ana--
diera'nada 4 el contrato prévio verbal 6 eserito siempre gana-
ria el lazo Jumdlco en su parte formal con la exigencia de tal
comparecencia cuya virtualidad no estd 6 no debe considerar--
se influida por un requisito de orden fiseal.

Finalmente la Regla 6.¢ de este mismo articulo, correspon-
diente 4 1a 5.2 del 398 de la anterior Ley ‘contiene también no-
vedades en el procédimiento relativas 4 la citacion de las per~
sonas que deben serlo, con arreglo 4 lo establemdo en el arti
culo 392 y regla 2.* del 393.
~ En el caso de que ‘tengan su residencia en ‘el texmlno del
Juzgado se les citard en'el plazo de -ocho dias'y si estuviese-
ausente se entenderd la'citacién ‘con sus administradores 6
encaigados por el mismo plazo. :

Esto no contiene mis hovedad que la/determinacién de pla—
Z0 para comparecer dejaba por la Ley antigua & la dlscremén

judicial. - i
Pero en donde resuita la ‘innovacion: es en 10 prevemdo

para el caso de'que de tales personas se ignorase su domieilio y-
no tuvieran apoderado ¢ administrador en el territorio del.
Juzgado y si'los tuviere fuera, sedesconociera su paradero.
Para este'caso la Ley antigua prescindia. de su citacion,.
mientras que la vigente ordena que lo sean por el Boletin Ofis-
cial de la Provincia y también por la Gaceta de Madrid, cuando-
la cuantia de los inmuebles 6 derechos que se trate de inscri--
bir, esceda de 10.000 pesetas. Tal citacién lo serd por el plazo

de sesenta dias.
‘Creemos que con estas precauciones y con lo que, como-

consecuencia, se ordena esprese la inscripcién, se han dado.
garantlas contra una posible simulacién, asi como se ha aten--
dido méds 4 la defensa de los derechos de aquellos de quienes,.
segtin el Registro, pudieran presumirse estar interesados en la’.
mscripeion citada.

Descartados ya todos los casos en que se prohibe la ins--
cripeién de la informacién, cuando por lo certificado por el”
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Registrador esprese no existir ningtin asiento de posesion 6
dominio anterior 6 cuando ocurra el prevenido en la Regla

9.2 del articulo que hemos examinado y las personas citadas

manifiesten su aquiesencia con la inscripcién, el Juzgado
aprobard la informacion, segin preceptuan art. 395 correspon-
diente al 399 de la Ley antigua, pero con las siguientes varia

‘clones.

Esta disponia que se entregara el expediente original al
interesado, y la vigente ordena que se archive en el Juzgado

y.se libre del mismo un testimonio literal, al cual reconoce los

mismo efecto que 4 documento autorizado por notario.
Por tltimo previene este articulo modificando el 329 del
Reglamento antiguo y los art. 64 y 67 de la Lecy del Timbre

-que los Escribanos y Secretarios devengaran los derechos que

por arancel les correspondan, pero que en. niugun €aso su

-cuantia puede esceder del 5 por 100 del valor de las fincas 6

derechos reales objeto de la informacién, cuando este valor
no esceda de 2,500 pesetas ni del 3 por 100 cuando pase de
esta cantidad. _ ; et Ust e

En el art. 395 se prohibe 4 los Registradores en todo :caso,
la inscripcién de una posesién, que estuviere en oposicién con
asiento de dominio 6 posesién entendido en libros del Regis-
tro 6 en los de las estinguidas Contadurias de hipétecas.

Por el art. 402 de la antigua Ley, ante esta contingencia, se
permitia que se tomara anotacin preventiva,'y devolviéndose

el expediente al Juzgado, este ratificaba la aprobacidn, si dada’!

audienda 4 la persona & cuyo nombre figuraba el asiento
opuesto & la inscripcién, aquella se allanaba, U ordenaba la-
cancelacién de la anotacién preventiva si formulaba oposicion.

Hay no se puede dar este caso, porque, como hemos wvisto,

" tal audiencia ha de ser anterior 4 la aprobacion -del expe- -

diente. )
Pero de lo que no se ocupaba el art. 402 de la I.ey antigua

y prevee el 395 de. la nueva, es del caso en que el asiento
opuesto, no figurando en el Registro, conste,.sin embargo, en
los libros de la antigua Contaduria, [ ; :
' Para tal contingéncia marca la prohibicién de la ' inserip-
cién; si, pero limitandole: 4 el transcurso de CINCO anos.
Esta concrecién de tiempo en el que estd prohibida la ins-
cripeién de la posesién es un mandato que armoniza lo dis-
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puesto en este articulo con lo que innova y establece el 401 de-
1a Ley vigente y de cuya innovaeion’ ‘y ‘contenido, nos rocupas
remos. por su especial’ importancia y trascendencia en: articu-: -
Io aparte y especial. £29 RO b ohi ¢

~ Llegamos ya a el hecho de la inseripeién § de lo que pre-
ceptua la Ley que tiene que espresar este asiento, se deduce:
4 tenor del art; 896 que conténdrd ademés’de’ las circunstan-
cias generales de la inscripcién, los nombres de los testigos;
resultado de sus declaraciones, el'de los " documentos fiscales
y los que sean peculiares de la inscripcin segtin sa ‘especie;’
asf como la obligacion de mencionar el ‘censo ‘gravamen 6 de-"
recho. real, qué' <o relacione con'la''finca) “si apareciere del!
Registro. = ' ; QUi

Otro._r'lqlvedad que ‘en"algl‘irios casos puede ser'de impor
tancia y es la declaracion de que «el tiempo de’ posesion’ que?
se haga constar en dichas ‘inseripciones,” como” transcurrido,
cuando estas  se verifiquen, se coutard’ para la ‘preseripcién’
que no requiera justo titulo. : '

Hasta aqui las innovaciones introducidas por la Ley vigen-
te-en la instruccion de los espedientes posesorios y que hemos
espuesto, segin prometiamos en nuestro nimero anterior.

Son varias, muchas de trascendencia ¥ su conocimiento y-
estudio son indispensables d las Secretarias de_‘J'lfizgado muni -
cipal,ique. de pasarlas, por alto 6 de seguir prdcticas anejas
podrdn icrogar, perjuicios 4 los interesados y aun contraer res-
ponsabilidades. ;.. . | e :

A evitar aquellas y estas, tiende ‘este trabajo de divul-

gacion,
En posteri
que-contienela nueva Ley hipotecaria.

ores articulos iremos examinando otras reformas

Noticias

R. O. resolutoria del recurso contra el acuerdo de la Comi- -
sidn provineial respecto d las: electiones de econcejales en Po-~ -
bla de Segur, confirmando el acuerdo, cuya parte dispositiva
es la: siguiente: Considerando que los reclamantes no prueban-
sus alegaciones negadas por la otra parte. _Gptlsidel‘ando que
por no haber concurrido 4’14 formacion 'de la' mesa‘el Inter+
ventor: D. Juan "Bosch’ no’ pudo constar: en: el: acta
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de su constitucién, =ya, que; comparecié ~después. Consi-
derando que la*no admisién por’ la mesa de los votos de
tres electores se hizo por unanimidad en dos de ellos y por
mayoria en el otro y en uso de las facultades concedidas &
dichos organismos en los articulos 49, y 43 de la Ley Elecloral,
habiéndose observado por tanto  todos los requisitos legales
exigidos en estos casos y confrontindose por el examen de lag
listas electorales la procedencia. de la decision de la mesa sin
que baste  desvirtuar lo. he cho el acta notarial que acompa-
nan los reclamantes. Considerando que el acuerdo de validez
adoptado por la Comisién provincial responde no solo 4 lo
que del expediente electoral resulta sino también & las impo-
siciones de la justicia y el derecho que la Ley concede 4 los
electores para emitir libremente sus sufragios y para que sea,
respetado el resultado de las mismas siempre que como en’
este caso ocurre no existan infracciones legales que corregir.
—Su Magestad el Rey (g. D. g) ha tenido 4 bien desestimar'
el recurso y confirmando el fallo apelado de esa Comisién pro-'
vineial declarar vélida la eleccion de concejales verificada en el
Ayuntamiento de Pobla de Segur el dia 12 Diciembre de 1909,

Acuerdos de la Comision provincial, = Por la Comision pro-
vincial se ha informado, se requiera de  inhibicién al - Juzgado
de la capital en el interdicto interpuesto por D. José Gaya’
contra D. Juan Prat referente 4 la casa que actua el casino In-
dependiente de esta Ciudad. :

Tambien ha informado que no, procede requerir de inhibi-
cién al Juzgado de Balaguer en el interdicto que se sigue por.
ocupacién deuna finca de D2 Dolores Castelld, contra lo soli-
citado por el Alcalde de Vilanova de la Aguda,fundando’ el in-
forme en que & tenor de la Ley debian seguirse los trdmites de
expropiacién previos & la construceion del camino que aquel;
pueblo estd construyendo. .. R :

\cordé se desestime la instancia de D. Pedro Sedo y otros °
de Juneda pidiendo se revocase el acucrdo del Ayuntamiento
nombrado fontanero 4 D. Miguel Mateu, ya que por ser nom-
brado por el Ayuntamiento dentro de sus facultades procede:
respetar los actos de autonomia municipal, mdxine cuando
ninguna duda:ofrece en ello la Ley municipal.

El firmante del articulo «Burecracia administrativa» que
apareci6 en el numero 2.° de este periédico, nos ha remitido
otro versando sobre la misma materia y al mismo tiempo re-
futando alzunas observaciones que acerca de él se hicieron por
periédicos de esta’ localidad. , :

Por sobra de original no le damos cabida en este numetro*
reservandosela-para-el préoximo:-



" Er Foro DE LERIDA

Consultas

En esta vilia existe una fundacién perpetua para destinar
el producto casi en su totalidad d misas, pero en la escritura
de fundacion se prohibe intenvenga la autoridad eclesidstica,
10 obstante lo cual el servidor de las misas y capelldn ha ob-
tenido la colacién. Al ‘consultante le parece que ello es una
Capellania colativa sujeta 4 la ley de 1841; mas eomo hay
opiniones discordes, espera la opinién de esa ilustrada revis-
ta, anticipdndole los gracias.

! Un suscriptor.

Contestacion de la Redaccion. —Sentimos no estar de acuer-
do con el parecer de nuestro ilustrado consultante

La voluntad del fundador es Ley en materia de Patronatos
y. Capellanias, sin que tal voluntad manifestada de modo ex-
plicito pueda ser alterada en su naturaleza por hechos aisla-
dos que en la realidad se hubieran dado en contra de ella;

El caso de la consulta opinamos es evidentemente un Pa-
tronato de legos y cuyos bienes han de trasmitirse con sujecién
d la ley desvinculadora de 11 de Octubre de 1820, porque no
se instituyo la f undacién canénicamente, con intervencién de
autoridad eclesidstica requisito que es esencial para la exis-
tencia de las Capellanias colativas antes al contrario, se pro-
hibio su intervencién.

" Usando'de los’ derechos que generosamente adjudica esa
Redacion 4 los suscritores me permito ragarles que 4 la bre-
vedad posible me den su acreditada, opini6n sobre la siguiente
duda.

3Qué termino hay ¢ durante que plazo debe presentarse la
lista de testigos en el periodo de proposicién de prueba de los
juicios ordinarios de menor cuantia?

" Contestacion de la. Redaccién*—Habrs visto el consultante
que la'ley de Enjuiciamiento civil no fija de modo concreto y
directo término 6 plazo para ello, pero se deduce del conteni-
doide'los articulos 639 vy 640 en relacién con los 693 7699, ' ya
que si son seis’ dias los fijados para proponer prueba y luego de
propuesta ha de declarar el Juez la pertinencia 6 impertinencia
del interrogatorio al que han de.sujetarse los testigos, es claro
que'no es l6gico presentar la lista de testigos  dentro  de los
séis dias del periodo’ de proposicién, sino dentro de los diez
sigitierites al dé la notificacion de-la resolucin judicial - sobre
la‘pértinencia; aun que'tales diez dias se difundan en los vein-
te que para practicarla establece el articulo 696. Tal es nues-.

‘tra-modesta ‘opinion. i

Imprenta y Libreria de José A, Pageés, Mayor 49.—Talleres:Blondel 28 y 25.
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Preparacién para las proxim

-1 Adem4s del numeroso.

eiales 6 entidades juridicas como Audiencias, Colegios de Abogados,
ctcétera. En suma, documentos que sean manifestacion auténtica de la
cultura juridice-oficial. . :

L_os forenses serdn: Defensas, informes, alegaciones, dictdmenes,
etc, esto es modelos de nuestra litaratura judicial presente.

Seccion de informacion

Contendra. :
A. Estracto de 1a “Gaceta, en el cual se comprenderdn todas las

disposiciones dei Gobicrno y de 1a Administracion, que ne perienez-
can 4 la Seccion legslativa 6 de Jurisprudencia. ni se refieran 4 el
personal de ]as clases curiales, administrativas 6 eclesidsticas de esta
Provincia 6 Terrisorio'de su Audiencia: : :
_ B. Noticia de los proyectos, que en materia juridica 6 administra-
tiva, prepare 6 tenga el Gobiernoy de los que procedan de la iniciati-
va parlamentaria y ;
.. Noticia de los trabajos; conferencias y discusiones que teagan

lugar en los Congresos, Academias, Corporaciones juridicas, ecuno-
micas 6 mercantiies. ‘

D. Bibliografia,
E. Noticias relativas al personal de las clases curiales de esta

“‘Audiencia Territorial, de la-Provincial 6 de las administrativas de es-

ta Provincia.
‘F. Cronica judicial.
G.' Noticias varias. -
“fal'sera de ordinario el trabajo del peri6dico:
... Pero ademds y aparte de ello, publicar4 siempre que crea necesas
rio, trabajos y articulos de 12 Redacci6n 6 de'sus colaboradores sobre
. a8 cuestiones juridicas, administrativas, econbémicas 6 mercanti-

A4

" .e $—+—juridieas. insdustriales 6 agricolas del mismo caracter y que:por

su importencia 6 el interés que despierten, 1o merezcan.

L ICHO ESCOLAR

Escuelas graduadas de 1.° easedianz#, Bachillerato, Magisterio, Co~
2 : Merclo, Fr{ancés, Dibujo y Mdsica . *
! N\ Pt
: T SIS > Correos, Teléxrafos; Cusrpo de Penales
Carreras especiales: y*Scorestantes = = = = = =
PRQX]MA CONVOCATORIA
as oposiciones 4 Maestros de 1.* ensefianza

e ———————

y.fa;;to personai con que contaba el Colegio,
cuenta hoy.con 12 cooperaéidn del de 1a acreditada ‘Acader_nia Espa-
fiola. P 3 o i &
Alwmnos Internos, Medio Pensionistas y Externos
Direstor;, FEDERICO GODAS: Caballeros 42,
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: En dlqho establemmlento encontraréu los Sres. Secretarlos

toda clase de 1mpresos para los. dlferentes servicios,’ encomen-
dados 4 los mismos. |

Esmerada__ 1mpmsx6n,, bpen, papel. v premoa muy econé-
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